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RESUMEN

Esta comunicacion es el fruto del proyecto del mismo nombre (2007PID-UB/39) concedido por la
Universitat de Barcelona (U.B.) en la iltima convocatoria 2007 a los profesores del Grupo de
Innovacién Docente Economia i Optimacié amb nous enfocaments tecnologics (EO@net), que son los
autores de la comunicacion.

En la comunicacion se propone un método de evaluacion continua que se ha implementado en la

a M i Ec ica I de la U.B. por segundo aiio consecutivo. El objetivo del método es
el aprendizaje de la a y mejorar, por tanto, los resultados académicos. En esta
2 icacion se dian los resultados y se contrastan con los que se obtuvieron el primer aio de
aplicacion.
Ademds, en este iltimo curso nos propusi el nivel de imi entre los all que
pudiesen seguir la evaluacion contiy i do que el hiciese un esfuerzo inicial de

adecuar sus conocimientos previos al nivel de ingreso deseable en la universidad.

I. ANTECEDENTES

En el curso 2005-2006 el Departament de Matematica Economica, Financera i Actuarial de la
Universitat de Barcelona (UB) decidio probar nuevos si de evaluacion que estimul el
aprendizaje de los alumnos de Matematica Economica I con la consiguiente mejora de los resultados
académicos de la asignatura.

Meétodo de evaluacion curso 2005-06:

' | A lo largo del curso, el alumno obtenia con diversas pruebas y algin ejercicio una nota de
\ ﬁg \ curso (NC), que con la nota de examen (NEF) componia la nota final, en la proporcion 40%
| \ NC- 60% NEF. En el caso en que el alumno no hubiese podido asistir a clase o le resultara
— mas beneficioso, se hacia coincidir la nota final con la nota de examen (NEF).

| Los resultados no fueron los deseados y observamos deficiencias y aspectos débiles, los

Goh | cuales intentamos corregir en el curso siguiente. En especial, se trataba de evitar la
l & \ relajacion que vimos en alumnos que habian obtenido buena nota de curso y que pensando
— que una calificacion de 3 puntos en el examen final les bastaba para aprobar, habian

preferido centrar su estudio en otras asignaturas (un 41.17 % de los alumnos que habian
obtenido una nota de curso igual o superior a 7, suspendieron el examen test).

Método de evaluacion curso 2006-07:

_F Evaluar la asignatura mediante un examen final test (8 preguntas de teoria y 12 de gjercicios).
| s | Se indico, no obstante que los alumnos que lo desearan podian acogerse al siguiente sistema
| wg \ de evaluacion continua: si la nota obtenida durante el curso era igual o superior a 6 se les
daria acceso a un examen final distinto, test, sin teoria, de 20 preguntas de ejercicios. La
nota de este examen final seria la de la asignatura.

Los resultados fueron satisfactorios, consiguiendo el objetivo de estimular el estudio del
alumno durante el periodo de docencia, evitando el efecto de relajacion en la preparacion del
examen final.

= Meétodo de evaluacion curso 2007-08:

—
| :'E \ Aplicar el mismo sistema de evaluacion del curso pasado para ver como se manifestaba en
| un segundo afio de aplicacion. Al mismo tiempo se pretendio en dos de los grupos,
el nivel de conocimientos de los alumnos, evitando repetir contenidos estudiados

ya en la asignatura de Matematicas del Bachillerato de Ciencias Sociales.

II. RESULTADOS OBTENIDOS. COMPARACION CON CURSOS
ANTERIORES

Los alumnos qu@ liberaron la teoria l

Curso 2007-08:

—_—— —— —— ——————
1 TEORIA Y EJERCICIOS | EJERCICIOS

(USR] Presentados  Aprobados | Presentados | Aprobados {Aprobados
35 (30,97 %) 3 (8,57 %) 78 (69,02%) 32 (41,02 %) 130,97%
85 (64,88 %) 5 (5.88%) 46 (35,11%) 24 (52,17 %) [22,13%
79 (66,38 %) 8 (10,12%) 40 (33,61%) 15 (37,5 %) |19,32%

[0 25 (60.97%) 4 (16%) 16 (39,02%) 9 (56.25 %) [31,7%

Los alumnos qué Si Jiberaron la teoria
“Alumnos buenos”

Curso 2006-07:

- TEORIA Y EJERCICIOS EJERCICIOS TOTAL
Gl

L8OIORY | Presentados  Aprobados | Presentados  Aprobados |Aprobados
65 (54,62%) 11 (16,92%) 54 (45.37%) 39 (72,22%) 42,01%

68 (44,73%) 16 (23,53%) (84 (55,26%) 53 (63,09%) 45,39%
98 (100%) 27 (27,55%) 0 0 27,55%
T 39 (79.59%) 10 (25,64%) 10 (20,4%) 5 (50%) | 30,61%

& Descenso del porcentaje de aprobados en Total
& En los grupos de mafiana A1 y A2 baja notablemente el-porcentaje de estudiantes aprobados en el
colectivo de “buenos alumnos™. E d que los Itados de estos dos grupos son el fiel
reflejo de tres factores:
® Mayor porcentaje de alumnos que liberan-teoria (dependiendo-de la-exigencia del profesor),
menor porcentaje de aprobados en ese grupo.
®E| examen del presente curso era un poco mas dificil que el del curso anterior. Hemos
aplicado a los test un analisis estadistico sobre-la calidad delas preguntas formuladas, para
discriminar los buenos de los malos estudiantes. Unicamente una pregunta de ejercicios sale
como mala en los cuatro modelos.
® Consultando las encuestas de los alumnos, creemos que es posible que también influya una

peor preparacion del alumnado.
_ 2006-07 2007-08 2006-07 2007-08
[ NotaSelectividad |

Nota Selectividad 6,29 5,79 6,16 5,71
31,71% 29,33% 13,33%  7,69%
76,83% 69,74% ~ 30%  53,85%
b: ctualmente 27,71% 26,67% . 55%  42,31%
@ Si nos preguntamos por la eficacia de la evaluacién continua, si ayudé a aquellos que no

consiguieron obtener una puntuacién suficiente para liberar teoria, vemos que la respuesta, entre
los grupos de manana, es negativa. Los grupos Al y A2 realizaron tres examenes durante el curso

mas el trabajo de Derive. En el grupo A5 solo se recogio el trabajo de Derive y, en cambio, obtuvo
mejores resultados en el examen de teoria y ejercicios (10,12% de aprobados frente a un 8,57% y a
un 5,88% respectivamente). No fue asi en el grupo de tarde, que hizo mas de tres examenes
durante el curso y obtuvo el mejor resultado en este examen (16% de aprobados).

Los v dos globales de todos los grupos fueron:

TEORIA Y EJERCICIOS EJERCICIOS

TOTAL

Numero de examenes
Superan la asignatura
Activos 2* Convocatoria

224 (5544%)
20 (8,92%)

180 (44,55%)
80 (44,44%)

404
100 (24,75%)
100 (55,55%) RIZXEVAPH)

204 (91,07%)

Comparamos el porcentaje de aprobados del
primer semestre del curso 2007-2008 con los
porcentajes de cursos anteriores, centrando
nuestra atencion en los grupos A2 y A5, pues

Porcentaje de aprobados sobre pr d

Todos los grupos A2

son estos los grupos en los que se pudo apreciar || [fLELURAIREIE] 42,11% 35,81 %
mejor el contraste entre evaluacion continua y | FeIN Rl [1VE ] 4,03% 30,67%
examen final unico en los cursos 2005-06 y

2006-07 (en el grupo A5, en estos dos cursos, Curso 2005-06 B 42,06% 37,15%
siguieron la evaluacion continua menos de un | el 1) 37.97%  4539% 27,55%

6% de los alumnos).
’ ) Curso 2007-08 24,75%  22,13% 19,32%

El primero de estos porcentajes corresponde a
las notas que se obtuvieron en el examen final
tipo test; el segundo es el resultado de QD = Max
{0.4NC + 0.6 NEF, NEF}

III. INTENTO DE AUMENTAR EL NIVEL DE CONOCIMIENTOS

En los grupos Al y A2 hemos pretendido aumentar el nivel de la asignatura. Por una parte, hemos
intentado no repetir contenidos del Bachillerato de Ciencias Sociales, que es la opcion mayoritaria en el
alumnado, para desarrollar el temario propio de un primer curso de Universidad.

Nuestra propuesta fue:

o Consolidacion de conocimientos pidiéndoles que superaran a los 20 dias de inicio de curso un

examen cuyo contenido correspondia a un nivel de Bachillerato.

Hasta la fecha del examen, y con miras a prepararlo, se afinaron conceptos y se completaron

algunos temas que solo se imparten en el Bachillerato Tecnologico

Para sefialar el nivel que se exigiria, se les indicaron tres publicaciones de la coleccion “Lligons

introductories a la Matematica Economica i Empresarial” (Publicaciones de la Universitat de

Barcelona. Estas publicaciones tienen la ventaja de llevar adjunto un CD con explicaciones

filmadas.

* A los alumnos que suspendieron este primer examen se les concedio6 la oportunidad de repetirlo
para incentivarlos a seguir estudiando. Un examen muy parecido se volvio a proponer la primera
semana de noviembre.

* A partir de la segunda semana de octubre ya se empezaron a impartir temas completamente nuevos
(también para los alumnos del Bachillerato Tecnologico).
Se hizo un tercer examen al final del cuatrimestre.

IV. VALORACION DE LOS ESTUDIANTES

El objetivo de estas encuestas es recoger informacion que nos permita conocer mejor G=Faestee
alumnado y sus impresiones sobre el sistema de evaluacion aplicado. Las siguientes preg 5S¢
formularon en la encuesta del mes de diciembre y a ellas respondieron 52 alumnos del grupo"ALy.
48 alumnos-del grupo A2. Notemos que son los al, s que siguen asistiendo aclaseerdiciembre,
aproximadamente la mitad de los que asistieron los primeros dias.

(Crees que el nivel de contenidos de la asignatura es el (Consideras que las pruebas
adecuado? de seguimiento estimulan al
(0: Totalmente en desacuerdo - 5: totalmente de acuerdo) alumno a estudiar?

0 1 2 4
Grupo Al U7 %..10% 19.23% 50%  26,92%
Grupo / 2,08% % _10,42% 5% 3542% 14,58%

(&1 VN 58,54% 41,46%
eIV 32,43% 67,57%

(Crees que el método de evaluacion es equitativo
y adecuado?

Esta asignatura comparada con otras resulta:

Ficil Normal Dificil Muy
dificil
ETIVNE 5.77%  61,54% 23,08%  9,62%
22,92% 4,17% (ST VeV 10,42%  47,92% 33,33%  8.33%

Mucho Bastante Poco No
(TN 3,92%  76,47% 19,61% 0%
(S 6,25%  66,67%

La carga de trabajo de esta asignatura comparada con otras es:
(0: Pequeia- 5: Muy grande)

0%  5,88% 23,53% 52,94%
(e LVEV) 13,04%  8,7% 19,57% 39,13%

15,69% 1,96%
17.39% 2,17%

CONCLUSIONES

Enlap c icacion hemos i do estudiar de manera objetiva, con todos los instrumentos a
nuestro alcance, las causas que han motivado que este curso fueran los resultados claramente
insatisfactorios.
® Seguimos creyendo que el método en si mismo es bueno, pero hay que afinar mucho en su
aplicacion para que los resultados sean satisfactorios para alumnos y profesores
® Hay que incentivar a los al para que dien y i una base inicial adecuada para
seguir el curso.
® Los examenes y las calificaciones de las prucbas—que se hagan durante—el-curso han de lograr
estimular el estudio.
@ Se ha de escoger ad nente la franja de al que pueden liberar teoria.
O Las preguntas de los exdmenes definitivos han de estar bien equilibradas.
o Observando las encuestas vemos que de ellas se desprende una demanda por parte de los alumnos:
“Hacer mas ejercicios en clase”.
Aunque no podemos renunciar a las explicaciones tedricas, entendemos que puede ser esta una pista

importante para mejorar los resultados en los préximos cursos. Se trataria de estudiar como hacer la
transicion entre ambos métodos para que este cambio no sea un obsticulo insalvable para tantos
alumnos recién llegados a la Universidad.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ADILLON, R. et al. Col‘leccié Llions d'} ioala ati 7

Niim. 1, 2, 3. Universitat de Barcelona.

i Empres
BAIN, K. (2005). El que fan els millors professors universitaris—Publicacions de la Universitat de Valéncia, Valéncia.
CLAXTON, G. y T. ATKINSON (2002 El profesor intuitivo—Ed-Octaedro, Barcelona.

GONI, J.M. (2005). EI espacio earopeo de-educacion superiorwn-veio para la universidad. Ed. Octaedro / ICE-UB. Barcelona.
GROS, B. y T. ROMANA (2004=Ser profesor. Palabras sobrela docencia universitaria. Ed-Octaedro, S.L., Barcelona




