MORT HUNTINGTON; QUE RESTARA DEL «CLASH
OF CIVILITATIONS»?

Gongal MAYOS

Introduccié

Es fa dificil parlar de Samuel Phillips Huntington quan
encara no fa un any de la seva mort!. No tenim prou dis-

1 Samuel Phillips Huntington va néixer el 18-4-1927 a Nova York i
va morir el 24-12-2008 a Martha’s Vineyard. Diplomat a Yale amb tan
sols 18 anys, fou professor de ci¢ncies politiques a I'Eaton College de la
Universitat de Harvard dels 23 als 80 anys i dirigi I'Institut John M. Olin
d’Estudis Estrategics. Ha participat en 17 llibres i més de 90 articles. Fou
membre del Consell de Seguretat Nacional de la Casa Blanca, la Presiden-
tial Task Force on International Development, la Commission on the United
States-Latin American Relationships i la Comission on Integrated Long Term
Strategy, i col-labora en la redaccié de I'informe “La Governabilitat de les
Democracies” (1976) de la Comissié Trilateral. També fou assessor de
Lyndon B. Johnson —I'any1968 va aconsellar els bombardeigs rurals al
Vietnam per a obligar el Vietcong a refugiar-se a les ciutats. Malgrat que
el maternatic i dissident Serge Lang va evitar que Huntington fos elegit
membre de I’Académia Nacional de Ciéncies nord-americana, acusant-lo
d’usar incorrectament les matematiques, la seva teoria sobre “la guerra
de civilitzacions” el va convertir en un politicoleg de referéncia en la
etapa final de la seva vida. Abans havia publicat obres significatives com:
Soldier and the State. The Theory and Politics of Civil-Military Relations, The
Third Wave. Democratization in the Late Tiventieth Century, American Politics.
The Promise of Disharmony, The Common Defense. Strategic Programs in
National Politics, No Easy Choice. Political Participation in Developing
Countries i Political Order in Changing Societies. Per a una breu analisi en el
moment de la mort de Huntington, vegeu: “El testament de
Huntington”, Gongal Mayos, El Periédico, Barcelona, 30-12-2008, p. 8.
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tancia critica per avaluar una obra que molt probablement
inicia ara el periode de purgatori que tots els pensadors
passen abans de consagrar-se com a classics —o de caure
simplement en I'oblit. Tot i aix0 ens arriscarem a preveure
que pot romandre vigent de la seva teoria sobre el “xoc de
civilitzacions” en els propers anys.

Semblava que la desfeta dels neocons més abrandats,
juntament a la seriosa manca de grans pensadors politics en
I’ambit del liberalisme centrista i democratic, com a conse-
qiencia de la llarga hegemonia conservadora iniciada amb
la “majoria moral” de Reagan, garantia a Huntington un
paper central com a orientador de la futura politica interna-
cional nord-americana i com a inspirador de les visions
geopolitiques més influents a inicis del segle XXI. Malgrat
ser un ferm conservador, Huntington es distingia dels neo-
cons que van inspirar la nefasta politica de la presidéncia de
G.W. Bush per haver estat capag de superar la mentalitat de
guerra freda; va ser capag de calibrar més finament la com-
peténcia geopolitica de I'Islam o la Xina i de proposar el
retorn a una diplomacia multilateral. Huntington inspirava
estratégies més fredes i calculades; tornava a atorgar prag-
maticament a I’economia el lideratge en la politica interna-
cional nord-americana, si bé reconeixia a la cultura i als vin-
cles civilitzatoris una importancia molt més amplia que
ning( abans?.

2 Sobre les aportacions de Huntington que el diferencien dels neo-
cons més radicals, vegeu “Guerra de civilitzacions? Huntington i els neo-
cons” de G. Mayos, en M. Seguré (ed.) Marges de la filosofia, Barcelona:
La Busca, 2009, pp.193-209. Tots els escrits de G: Mayos es poden con-
sultar al seu web: www.ub.edu/histofilosofia/gmayos
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La seva mort, perd, el dijous 24 de desembre del passat
2008, als 81 anys i encara sota la presidéncia de George W.
Bush, el pot lligar definitivament al desti dels neocons, avui
en retirada, tot i el superior abast de la seva proposta
geopolitica i malgrat que, com darrerament Francis
Fukuyama, havia evitat ser engolit pel fracas neocon. La
mort de Huntington en plena agonia de la presidencia de
Bush fill serd una llosa per a la valoraci6 futura de la
geopolitica huntingtoniana. Potser en la perspectiva de la
historia futura, Huntington no acabara de distingir-se del
gir neocon i morira amb ells; complint la dita “mort el gos,
morta la rabia”, la defunci6 de la persona Huntington,
segellaria la sort de la teoria del xoc de civilitzacions.

1. La hipotesi “El Cid”: Véncer després de mort

Ara bé, també podria succeir que, com en la llegenda del
Cid, els politdlegs del futur no tinguin altra possibilitat que
fer servir I’espantall cadaveric del xoc de civilitzacions hun-
tingtonia per a guanyar encara algunes batalles. Certament,
la fortissima crisi econdmica iniciada en el 2008 exigeix
explicacions, respostes i perspectives que evidentment
encara no tenim, i el xoc de civilitzacions pot ajudar a
emmarcar (o permetre entendre minimament) fendomens
clau com:

* La creixent bel‘ligerancia antioccidental del mén isla-
mic, malgrat les seves fortes diferéncies internes i els inte-
ressos prooccidentals d’algunes elits. També la reiterada
constatacié dels fracassos o molt debils éxits de les inter-
vencions en Iraq o Afganistan, aixi com la gran influéncia
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de I'islamisme radical en un Pakistan que fou anteriorment
un aliat forga fiable dels Estats Units.

* El fort ressorgiment de la influéncia regional de l'actu-
al Rassia capitalista que, a més, manté sorprenents simili-
tuds amb I’antiga geopolitica sovietica. Recordem episodis
recents de gran tensi6 entre Russia i els USA per ’ampliacié
de POTAN i la Uni6 Europea3, el desplegament de I'escut
de missils a Polonia i Txeéquia i la intervencié militar russa
a Georgia per defensar els seus interessos a Ossétia del Sud
i Abjasia.

* Els creixents desafiaments antinordamericans a I’Ame-
rica llatina, on Chévez, Evo Morales, Correa o el zapatisme
semblen més amenagadors que els antics castrisme o san-
dinisme, i on el nou lider regional, el Brasil de Lula, més
que un aliat fidel és el mal menor pels interessos nord-ame-
ricans.

* El creixent lideratge a Extrem Orient del potent capi-
talisme d’Estat o de partit Gnic de la Xina comunista. Cal
recordar que, segons les doctrines geopolitiques classiques,
I’enorme augment de poder xinés hauria d’haver provocat
una alianga de paisos orientals per a contrapesar-lo, perd
aixo no ha succeit i molts (com sovint Corea del Sud), més

3 Cal recongixer que les ampliacions de la Unié Europea en 1995 i
2004 reforcen la teoria de Huntington ja que se superposen forca al limit
identificat per Huntington entre les civilitzacions ortodoxa i occidental.
D’aquesta manera, la part substancial de 'Europa tradicionalment catdli-
ca o protestant pertany a la Uni6é Europea, mentre que la major part dels
paisos ortodoxos o musulmans romanen fora (amb espectaculars i signi-
ficatives “aturades” pel que fa a Ucraina, Gedrgia o Turquia —amb una
adhesié llargament promesa i que era en procés molt avangat). Només
I'adhesi6 I'1-2-2007 de Bulgaria i Romania (a més de les anteriors de
Greécia i la molt conflictiva de Xipre) entelen I'esquema huntingtonia.
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aviat estan millorant les seves relacions amb la Xina i,
inclis, accepten tacitament un cert lideratge regional a
costa de 'occidental. Significativament hi ha hagut un aug-
ment de la tensi6é entre Corea del Sud i els Estats Units a
partir de la divergéncia sobre la relacié més adequada amb
Corea del Nord (i €l seu aliat principal, la Xina).

Malgrat la intel-ligent suavitzacié6 de les politiques adop-
tades per Obama i Hillary Clinton, alguns aliats d’Occident
anteriorment molt fiables semblen consolidar-se com agents
internacionals autdnoms, que només se serveixen a ells
mateixos i que sovint semblen més preocupats per no vio-
lentar la Xina, que no per Occident. Es el cas mencionat de
Corea del Sud, pero també del Japo, I'India i, inclas, de vells
enclavaments occidentals com Filipines, Australia o Sud-
africa. Recordem que Huntington considera “oscil'lants”
(swing civilizations) les civilitzacions ortodoxa, la hinda i el
Japé.

La resta del mén practicament és en venda al millor pos-
tor de les poténcies esmentades en un mercat globalitzat i
en qué s’han oblidat rapidament els alineaments que es van
produir durant la Guerra freda.

Cal destacar, a més, la facilitat amb qué es donen con-
flictes enormement perillosos en les «linies de falla entre les
civilitzacions» com pronosticava Huntington: Afganistan,
Palestina, Georgia, Txetxénia, possiblement Corea del Nord,
en les reptbliques baltiques i, sobretot, als Balcans (que
podrien rebrotar facilment).

La tesi del xoc de civilitzacions també podria ajudar a
entendre per qué, poc després de guanyar la Guerra freda,
Occident esta tant debilitat i, a més, manifesta interessos
divergents. Recordem que els Estats Units van posar forts
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entrebancs al desenvolupament de la Unié europea, malgrat
que oficialment més aviat la ridiculitzaven*. Malgrat els
esforcos de 'administracié6 Obama per refer la col-laboracié
amb els aliats europeus o propostes com la del president
Zapatero sobre «l’alianga de civilitzacions», '’evolucié de la
forta crisi economica del 2008 pot accentuar la divisié d’in-
teressos. En aquest sentit es poden interpretar les declara-
cions del ministre d’economia Solbes (el 13 de gener del
2009) dient que «a 'euro li ha anat molt bé la crisi»; evi-
dentment perqué ha posat de manifest I’absoluta necessitat
de la unitat monetaria europea i la seva fortalesa compara-
tiva a nivell mundial.

2. La hipotesi “Lampedusa”

D’altra banda, tal com actualment s’encara la crisi
economica, s’esta intentant aplicar una vegada més el prin-
cipi que va fer famés el princep de Lampedusa: «Cal que tot
canvii, per a que res no canvii»>. Malgrat que tots els ana-

4 S6n famoses declaracions d’alts carrecs i importants analistes nord-
americans augurant un pobre éxit a la Unié Europea. A més, hi ha con-
sens en la majoria dels estudiosos en que els Estats Units van posar pals
a les rodes de la UE —per exemple— permetent I’escalada dels preus del
petroli (ja que els europeus n’eren més dependents) o dificultant que
I'euro fos moneda de pagament internacional.

5 Lescriptor italia Giuseppe Tomasi, princep de Lampedusa (1896-
1957), va descriure en la novel-la El gatopardo, el cinisme pragmatic dels
partidaris de I’Antic Régim durant els conflictes de la unificacié italiana
(p.e. amb moviments revolucionaris com el comandat per Garibaldi);
acceptar com a bo I'inevitable per tal de garantir la continuitat de la seva
posici6 social privilegiada.
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listes remarquen la importancia de la crisi iniciada en el
2008 i la manera molt profunda en qué transformara les
lleis de I'actual capitalisme globalitzat, és clar que, passats
els primers moments de panic, s’estd intentant tornar a
posar en marxa I’economia mundial amb els minims canvis
possibles. Si continua aquesta estratégia —que en molts
aspectes sembla suicida—, resulta forca possible que la
politicologia i I'analisi geopolitica de Huntington jugui els
propers anys un paper clau dins de I'espectacle lampedusia
que sembla escenificar-se: un canvi relativament aparent
que, perd, ho deixaria tot igual.

Malgrat els aires innovadors del president Obama, de
moment —i sembla que a mig termini—, les linies basiques
de la politica nord-americana i de la resta del mén conti-
nuaran dins del marc definit per Huntington i Fukuyama.
Aixd no ens ha de sorprendre massa perque, tot i I'abranda-
da lluita electoral, als Estats Units darrera d’espectaculars
renovacions, sén forca habituals les subtils continuitats
lampedusianes. Una coincidéncia menor perd forca signi-
ficativa entre Samuel Huntington i el president Obama, €és
la tendéncia al pragmatisme i a una profunda identitat en
els valors basics. S’ha destacat que tant Huntington com
Obama tenen com a filosof predilecte el teoleg protestant
Reinhold Niebuhr (1892-1971)6, conegut pel seu realisme
moderat en politica, que va exposar sobretot al llibre
Lhome moral en la societat immoral (1932) i que es pot sin-

6 Vegeu per exemple a aquesta adrega web:
http://www.guardian.co.uk/world/2009/jan/01/obituary-samuel-huntington
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tetitzar en el seu lema, que és també una tradicional
pregaria de les esglésies protestants: «Senyor, déna’'m la
serenitat per acceptar les coses que no puc canviar, el valor
per a canviar les coses que puc i la saviesa per a poder
diferenciar-les.»

La hipotesi basada en El Cid i la del princep Lampedusa,
no sén en absolut incompatibles i facilment podrien donar-
se alhora. Ens sembla altament probable que Huntington,
com El Cid, guanyi alguna batalla després de mort, en un
marc lampedusia general, caracteritzat per fer veure que tot
canvia, per a que realment res de substancial no canvii. Ara
passem a analitzar els principals aspectes de The clash of ci-
vilizations que permeten afermar aquesta possibilitat.

3. La forca d’una metafora geopolitica

Encara que pugui semblar un argument banal, Hunting-
ton pot sumar victories postumes a través de la seva teoria
del xoc de civilitzacions, en primer lloc per la poténcia
intrinseca d’aquesta metafora geopolitica que certament ara
per ara no té cap alternativa amb similar capacitat de seduc-
ci6. Com deia Nietzsche, cal no menysprear la forca i la
necessitat de les bones metafores!

The clash of civilitzacions és una expressi6 afortunada que,
amb la forca dels mites classics, ajuda a vehicular les anali-
sis concretes, integrant-les en el marc d’una filosofia de la
historia que remet a Toynbee i Spengler, més que no pas a
Adam Smith, Ricardo o Bentham. Amb ella, Huntington va
superar brillantment (en primer lloc) el desconcert, la
ingenuitat admirada o el «complex del guanyador» (com ha
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dit Gorvatxov)” que Francis Fukuyama va expressar en la
tesi que el va fer famoés: «la fi de la historia». En canvi,
Huntington demostra que la caiguda de la URSS no aboca-
va en absolut a I'ingenu happy end del final de la historia
proclamat en la primera obra de Fukuyama (el qual, per
cert, ha evolucionat forca des d’aleshores), per la senzilla
ra6 que la guerra freda havia estat substituida pel xoc de
civilitzacions.

En segon lloc, Huntington també posa de manifest la
ingenuitat de la tesi neocon, segons la qual els USA, amb la
caiguda de la URSS i sense cap auténtic enemic organitzat,
tenien la facil oportunitat d’esdevenir I'imperi mundial
incontestat durant forga decades, simplement prenent la
precauci6 d’esclafar unes poques i disperses “poténcies del
mal” i garantint-se les fonts energétiques clau.
Significativament, I'informe “Tendéncies mundials 2025
del Consell Nacional d’Espionatge per a l'inici de la
presidéncia Obama déna la ra6é a Huntington.

Com hem dit, cal no menysprear la forca de les meta-
fores i les expressions sintetiques, inclas en el que s’ha
anomenat “Realpolitik”. I el propi Huntington és conscient
de la importancia de potents metafores i filosofies de la
historia, quan diu: «El presente libro no es, ni pretende ser,
una obra de ciencias sociales. Intenta ser mis bien una
interpretaciéon [per tant filosofica, si no és ciéncia] de la
evolucion de la politica global tras la guerra fria. Aspira a
ofrecer una estructura, un paradigma, para ver la politica

7 Mikhail Gorbatxov “El fracas de les prediccions” a El Periddico, Bar-
celona, 5-1-2009, p. 7 (distribuit pel The New York Times Syndicate).
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global, que sea valida para los estudiosos y ttil para los
decisores politicos8.» Aixd tradicionalment s’ha anomenat
proposar una filosofia de la historia —i no esta gaire llunya
del paradigma narrativista?, ni del que actualment s’ano-
mena «storytelling.»10

Amb la tesi del xoc de civilitzacions, Huntington ens ha
legat un eslogan metaforic o una formulacié miticopoética
que sintetitza una enorme quantitat d’informacié i de sen-
tit. Va ajudar a explicar el mén posterior a la fallida d’altres
metafores —potents perd antiquades—, com la guerra freda
o el telé6 d’acer, superant en capacitat d’analisi altres pro-
postes metaforiques com la fi de la historia de Fukuyama o
«la gran oportunitat imperial» dels neocons més mil-lena-
ristes. Si repassem la historia veurem que no hi ha tantes
metafores afortunades ni que sedueixin tan permanentment
a tanta gent com les esmentades; per aixo no és descabellat
suposar que el xoc de civilitzacions (incloent la seva
paral-lela contraria, I'alianga de civilitzacions), pugui tenir
vigéncia molt més enlla de la mort del seu teoritzador, com
a minim fins que no surti una altra metafora alternativa
prou potent.

En tercer lloc, i amb plena consciéncia, Huntington volia
evitar caure en la vella metafora de la guerra freda, tot neu-

8 Samuel P Huntington, El choque de civilizaciones y la reconfiguracion
del orden mundial. Barcelona: Paidés, 2005, p. 14.

9 Vegeu Hayden White, Metahistoria. La imaginacién histérica en la Eu-
ropa del siglo XIX, México: FCE., 2001

10 Christian Salmon Storytelling. La mdquina de fabricar historias y for-
matear las mentes. Barcelona: Peninsula, 2008.
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tralitzant la violéncia implicita en expressions tan famoses
com “guerra atdomica”, “guerra dels méns” o “guerra de les
galaxies”. Sense caure en la ingenuitat de Fukuyama,
Huntington era conscient també del profund cansament
que la guerra freda i la cursa armamentista havien deixat en
la gent del carrer, que no podia acceptar que I'endema del
“desgel”, la “glasnot”, la “perestroika” i la “caiguda del
mur”, ja se’ls proposés allistar-se en un nou conflicte gene-
ralitzat. Per aix0, en més d’un sentit el «xoc de civilitza-
cions» és, basicament, un eufemismel!l que vol difuminar,
sense aconseguir-ho del tot, Pexpressié6 més forta que hi ha
al darrera, i que no és altra que «guerra de civilitzacions».
Si recordem l'estat d’anim de I'opinié puiblica mundial a
finals del anys 80, no és estrany ni censurable que
Huntington explicitament —en oposicié als neocons més
radicals—, volgués evitar termes i associacions d’idees que
apuntessin a una nova escalada armamentistica generalitza-
da o al possible esclat d’'una nova guerra mundial. Dit aixo,
malgrat que “clash” funciona com a eufemisme de “war”,
no n’exclou totalment la referéncia de violéncia extrema i
declarada i, inclas, veurem que hi ha moments en qué
Huntington senzillament parla de “clash” com a “war”.

11 No usem pejorativament el terme “eufemisme” ja que considerem
que en politica 1'acurada eleccié dels termes i consignes és un actiu
estratégic. Huntington ha mostrat una gran capacitat per a I'analisi més
detallada i matisada, i per a formulacions no tan apocaliptiques malgrat
que igualment impactants que els neocons més “desacomplexats” (al con-
trari del que sempre aconsella I'expresident Aznar, a qui manifestament
agraden el termes “gruixuts” i provocatius).
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4. “Clash” que també és “War” i “Crash”

Ja en el primer apartat de I'article inicial de 1993 titulat
“El proper model de conflicte”, Huntington fa profecies
dures: «<Mi hipétesis es que la fuente fundamental de con-
flicto en este nuevo mundo no serd en principio ideolégica
o econémica. Las grandes divisiones entre la humanidad y
la fuente de conflicto dominante serdn culturales. Los esta-
dos nacién seguiran siendo los actores mas poderosos para
los asuntos exteriores, pero los principales conflictos de
politica global ocurririn entre naciones y grupos de
naciones!2 pertenecientes a diferentes civilizaciones. El
choque de civilizaciones dominard la politica global. Las
lineas de falla entre las civilizaciones seradn las lineas de
batalla del futuro». I a I'inici del paragraf segiient apostrofa
per si calia: «La dltima fase en la evolucién del conflicto en
el mundo moderno estard caracterizada por la con-
frontacién entre civilizaciones!3.» Com veiem, Huntington
no parla explicitament de “guerra” pero, a més de I'eufemis-
tic “xoc”, usa termes tan inequivocs com “conflicte” (tres
vegades en tan poc espai), “linies de batalla” i “confron-

&

tacio”.

12 Certament els catalanoparlants percebem en els darrers anys una
nova acusacié que s’afegeix a les tradicionals que se’ns fa pel simple fet
de ser i voler continuar sent: la de malbaratar forces en el combat iden-
titari lingiiistic que se suposa que manté el castella amb altres llengiies
hegemoniques. Curiosament aquesta acusacio la solen formular gent que
afirma rebutjar tota reivindicacié “identitaria”,

13 Samuel P Huntington, éChoque de civilizaciones?, Madrid: Tecnos,
2002, p.15.
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A més, si a I'article publicat el 1993 aquest plantejament
és presentat com una «hipotesi», un «<nou model» i sota un
epigraf interrogatiu, en el llibre de 1996 Huntington es
mostra convencut de les seves analisis. El titula afirmativa-
ment: El xoc de civilitzacions i la reconfiguracié de U'ordre mun-
dial, aproximant-se a I’agressiu disseny politic unilateralista
i neocon que aleshores s’estava tot just coent. Malgrat la
dissimulacié6 de Huntington, cal recongixer que esdeveni-
ments posteriors com l'atac a les Torres bessones i la invasi6
d’Iraq, mostren que la veritable amenaca en I'actual «recon-
figuracié de I'ordre mundial» és la guerra de civilitzacions i
no, merament, un “xoc”14.

Tot i evitar I'associaci6 amb “war”, Huntington no de-
fuig I’associacié alhora fonética i conceptual amb la també
famosa expressi6é “crash”, usada paradigmaticament a “crac
del 29”7 [“the 1929 crash”]. Recordem que The Clash of
Civilizations representa per a Huntington la total “fallida”
de la geopolitica i la politicologia anterior, és a dir, que
reformula «revolucionariament» el considerat com a «cién-
cia normal» les darreres decades i presenta un nou paradig-
ma de tipus kuhnia. Podem dir que, per a Huntington, The
Clash of Civilizations representa la “fallida”, “crac” o “crash”
de la politicologia anterior a ell.

14 E] neocon Norman Podhoretz, en un article del setembre de 2004
publicat a Commentary i titulat significativament “World War 1V: How It
Started, What It Means, and Why We Have to Win”, defensa que «la
tercera guerra mundial va ser la Guerra Freda i la quarta la que acaba
d’iniciar-se a lIraq». Gregorio Luri, El neoconservadurisme america,
Barcelona: Centre d’Estudis de Temes Contemporanis i Angle editorial,
2006, p. 56.
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Analitzat a fons, 'eufemisme “clash”, remet a tot un
camp semantic que destaca, en primer lloc, el fort soroll,
I'estrépit, el fragor, el “guirigai”, el caos sorollés o el
“quilombo” que solen acompanyar tots els xocs, desacords,
conflictes (segon sentit) i totes les pugnes, bregues, batus-
ses i baralles (tercer sentit). Per tant, semanticament “war”
(guerra) vindria a ser I'extrem més violent i declarat de la
gamma a qué remet “clash”; terme aquest que sobretot
destaca els aspectes més aparents i sorollosos dels conflictes
humans. Per tant, “clash” remet a un conflicte sorollds i evi-
dent, si bé (a diferéncia de “war”) relativament contingut i
no declarat formalment.

Podem aplicar la nostra breu analisi semantica d’aquests
termes anglesos, per exemple, a un conegut joc de paraules
que va circular entre els llatinoamericans durant la cele-
bracié en 1992 del cinqué centenari de I’anomenat «desco-
briment d’America». Per a evitar recordar que el continent i
els seus habitants ja s’havien descobert ells mateixos sense
esperar l'arribada de Colom, es va parlar eufemisticament
de «encuentro de culturas». Perd recordant la realitat de la
colonitzacié espanyola (antigament anomenada “conques-
ta”), els llatinoamericans ironitzaven que més que un “en-
cuentro” fou un “encontronazo de culturas”. Si haguessin
usat els termes anglesos que ara analitzem, els llatinoame-
ricans segurament haurien dit que la colonitzacié més que
una trobada amable i pacifica o, inclis, un “clash” simple-
ment més sorollés; en realitat va representar un violent
“crash” dels imperis i cultures amerindis, i que sovint fou
una guerra (war) sense quarter.

Doncs bé, fins i tot en la seva forma més débil, “clash”
remet als evidents, sorollosos i aparents desacords, pugnes,
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fragors, batusses i “quilombos” que habitualment hi ha en
tota topada (o inclis trobada) no prou endolcida entre
humans, les seves cultures i, sobretot, els seus tan ambi-
ciosos com poderosos leviatans. Com hem dit, en fer servir
el terme “clash”, Huntington volia evitar les referéncies a
les tradicionals guerres entre Estats, la facil analogia amb la
literaria i filmica «guerra dels méns», pero sobretot pretenia
obviar la guerra freda que enfronta els grans conglomerats
ideologics militars durant gran part del segle XX. No
obstant aixo, la frase final del llibre de Huntington mostra
rotundament que el clash previst podria ser perfectament
una nova “mundial war”: «En la época que esti surgiendo,
los choques de civilizaciones son la mayor amenaza para la
paz mundial, y un orden internacional basado en las civi-
lizaciones es la proteccion mas segura contra la guerra
mundiall’.»

5. “Capvespre” d’Occident?

Usant 'enorme capacitat de suggeriment de la forma
“clash” sibillinament triada, Huntington pretenia alguns
objectius importants: d’'una banda avisava que els anys a
venir serien molt més conflictius i sorollosos del previst tant
per (1) Iidil'lic final de la historia previst per Fukuyama,
com per (2) I'ingénua politica neocon que volia garantir la
total hegemonia imperial nord-americana. [, a més, evitava
associar The Clash of Civilizations a termes que inquietaven

15 pid., p. 438.
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la poblacié mundial i nord-americana ja molt cansades de la
dinamica de «guerra freda».

Per aixd Huntington va optar per “clash”: un eufemisme
de “war”, possiblement, de “crash” (que també vol dir xoc
soroll6s, si bé remarca més la trencadissa resultant de tot
“encontronazo”) i potser inclas de “fall” o “decline”. Ara bé,
tampoc no volia apartar-se massa de tot aquest camp
semantic, ja que és evident que The Clash of Civilizations
emergeix a partir de les conseqiiencies de “The Fall of the
Berlin Wall”16 (que perfectament podria haver-se anome-
nat “The 1989 crash” pel comunisme soviétic) —i fa també
al'lusié al “crash” de tota la geopolitica i politicologia feta
durant les decades precedents.

Si bé evita en tot moment cap perillosa associacié amb
la férmula de la «decadéncia d’Occident» (Der Untergang des
Abendlandes), del llibre publicat entre 1918-1922 per lale-
many Oswald Spengler (1880-1936), Huntington avisa
més d’'una vegada del perill que el Clash of Civilizations
pogués representar també un “crash” o un “Untergang” de
I’hegemonia de la civilitzacié occidental. Aixi en el titol del
capitol tercer de El xoc de civilitzacions usa la férmula “The
fading of the West”, que seria una de les traduccions angle-
ses més literals de “Untergang” —per aix0, en castella s’op-
ta per la férmula “El creptsculo de Occidente”!7.
Huntington analitza llargament la tesi que Occident és

16 Cal recordar el famoés titol {que segur que era en la ment de tots
en encunyar aquesta expressié contemporania) History of the Decline and
Fall of the Roman Empire (publicada entre 1776-1788) de Edward Gibbon
(1737-1749).

17 Wid., p. 103.

230



«una civilizacién en decadencia, cuya porcién de poder
politico, econémico y militar en el mundo va decayendo
con respecto a las otras civilizaciones. La victoria de
Occidente en la guerra fria no ha engendrado triunfo, sino
agotamiento!8.»

Malgrat que sempre deixa obertes les possibilitats de
futur, Huntington mostra sovint la seva profunda conviccié
que «la decadencia gradual e irregular de Occidente», ate-
nent al moment del seu maxim impacte i domini mundial,
«empez6 a principios del siglo XX». Constata que ni els
liders politics ni, per suposat, la gent del carrer no s6n cons-
cients d’aquest fet, perd que és obvi a partir de les dades
estadistiques, i el té present com el més clar avis possible
per a un Occident que s’ha adormit en els seus vells llorers.

6. Un nou concepte del conflicte i de I’organitzaci6 del
moén

Hem dit que “clash” es clarament un eufemisme de
“war” i potser inclis de “crash”, pero no és tan sols aixo.
També és una eficag expressié metaforica del tipus de con-
flicte geopolitic que Huntington preveu com a més estes
entre les civilitzacions. La formula “clash” pot sobreviure al
seu creador en la mesura que cal un terme que descrigui un
altre tipus de conflicte (més caotic, guerriller, multilateral,
sense cap front plenament definit, sense declaraci6é de guer-
ra ni treves estipulades, etc.) que el de la guerra “de posi-
cions” o de “trinxeres” tradicional. Perd que, malgrat aixo,

18 1pid., p. 104.
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es plantejara des d’unes aliances basiques molt més estables
(les civilitzacions) del que mai no s’havia pensat.

Enfront la bipolaritat ideologica de la Guerra freda,
Huntington suggereix un nou model de conflicte; el xoc
civilitzatori segurament sera més “calent”, “sorollés”, guer-
riller i cadticament multilateral. Enfront del tradicional joc
de posicions en un «escac mundial» marcat per I'estricta
bipolaritat de blanques i negres, caracteritzat per una logi-
ca conceptual i mecanica i un alineament formalment
explicit que permet poca autonomia a les peces o agents
concrets; el “xoc de civilitzacions” es caracteritzara per una
multiplicitat de fronts, d’aliances i d’agents autonoms
(recordem que el gran exit de Ben Laden es fer d’'una série
desordenada de cel'lules terroristes un agent mundial capag
de amenagar la principal poténcia militar). El nou tipus de
conflicte a qué apunta Huntington s’assemblaria, doncs, a
la guerra de guerrilles (ja que els exercits estatals no
necessariament serien els principals agents), dins un marc
de concomitancies culturals molt estables.

Durant decades, la geopolitica s’havia pensat en termes
de “guerra freda” en un “escac mundial” en que 'estricta
bipolaritat ideologica del comunisme i capitalisme repro-
duia a nivell mundial una classica guerra de trinxeres i posi-
cions definides. Cada pafs era pensat com una trinxera o
posicié que calia conquerir o induir a canviar de bandol
(més o menys pacificament)!?, tot esperant definir una

19 Fins i tot hi podia haver conversions més o menys interessades.
Aixi avui sabem que, per exemple, en un principi el vietnamita Ho-Txi-
Minh era un obscur aliat nord-america, abans de sentir-se menyspreat i
recorrer a I’alianca comunista.
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posicié de forca prou clara a nivell mundial com per a
provocar una definitiva «caiguda en série de peces de
domin6»20 que confirmés la victoria d’un bandol sobre
altre.

Mercés a la teoria de “les peces del dominé”, els dos
blocs van enfrontar-se en una llarga série de conflictes loca-
litzats (Corea, Vietnam, Angola, inclas Cuba i Xile), a
través dels quals cercaven obtenir una posicié clara de
domini a nivell global i/o impedir que I'obtingués el con-
trari. Els conflictes regionals en un escac terraqui, junta-
ment a una carrera armamentistica, igualment decisiva i
desaforada, que també es basava en un equilibri de la por,
definien la ldgica freda i mecanica de la “Guerra freda”. I
obligaven tots els régims de la Terra a un alineament més o
menys explicit que els lligava férriament a un cant6 o altre
del “telé d’acer”!. Cal reconeixer que, malgrat les moltes
morts i desgracies, aquesta estratégia “tradicional” que va
presidir la “guerra freda” va aconseguir evitar (de vegades
per molt poc) la temuda guerra nuclear oberta.

Ara bé, aquest panorama basic al qual la humanitat i els
politicolegs s’havien acostumat, es trenca bruscament en
1989 amb la caiguda del mur de Berlin, posant de manifest

20 Aquesta altra famosa metafora alimentava una teoria geopolitica
que va obligar p.e. a la intervenci6 americana al Vietnam, no tant per ell
mateix (incloent-hi el valor estratégic) siné per a evitar donar un mis-
satge de debilitat que provoqués altres desercions o canvis de bandol en
série (com quan les peces de dominé cauen les unes sobre les altres).

21 Per aixd, 'enorme es eranca mundial que va despertar el movi-
P q per
ment de paisos “no alineats” que, en els anys 1950, van impulsar els
liders egipci Nasser, iugoslau Tito i indi Nehru.
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una inesperada debilitat en el domini de la URSS. Molts
ara diuen que ho van preveure, pero la veritat és que, mal-
grat que finalment va funcionar la famosa teoria de «la
caiguda successiva de les peces de dominé», tot va ser tan
rapid i rotund que va sorprendre tothom. Cal recordar que,
fins aquell precis moment, la disciplina interna en el bloc
sovietic s’havia mantingut a foc. Ara bé, la caiguda velog i
successiva d’unes poques peces clau (encara que potser no
ho semblessin) va provocar I'espectacular caiguda de tot el
front (com predeia aquesta teoria pensada dins de la visi6
tradicional d’una guerra de posicions).

En canvi, el “xoc de civilitzacions” és pensat basicament
en termes de guerra econdmica generalitzada que pot ser
molt bruta perd que evita el conflicte declarat o el dissi-
mula. Per aixo les aliances civilitzatories poden ser a curt
termini molt més laxes, permissibles i flexibles que no pas
el bipolarisme ideologic de la guerra freda; si bé, com apun-
ta Huntington, a llarg termini tindrien més consisténcia i
solidesa, ja que dificilment hom podria canviar totalment
d’alianga (com s’havia produit amb relativa facilitat dins
del bipolarisme ideologic). Per tant, un decisiu canvi “en
série” i un moviment de paisos com peces d’'un dominé,
que era l'ideal estrateégic de victoria durant la “Guerra
freda”, dificilment era pensable dins el marc del “xoc de
civilitzacions”.

Amb una perspectiva propera als neocons, Huntington
considera que ara els paisos i dirigents no s’enfronten tant
a un canvi ideologic relativament superficial (sempre que
se’ls garantis romandre en el poder, com sovint passava
durant la Guerra freda), siné que es veuen abocats a consi-
derar profunds valors civilitzatoris i conviccions religioses
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essencials?2. Per tant, amb més facilitat que en la Guerra
freda, hom podra puntualment ser infidel a la propia
alianga civilitzatoria, perd a mig i llarg termini, segons
Huntington, poderoses forces historiques, culturals i reli-
gioses condicionaran profundament els grans moviments i
aliances.

7. EL GIR CULTURALISTA EN GEOPOLITICA

Hem vist fins ara que possiblement la tesi del xoc sobre-
viura al seu autor tant per la seva poténcia metaforica
intrinseca (que encara no sembla tenir una alternativa
clara) com perqué descriu eficagment el tipus de conflicte
que presideix 'actual estructura geopolitica mundial (i que
és alhora més flexible, pero també més estable que el de la
Guerra freda). Segurament per aixd Huntington va escollir
amb cura el terme “clash”, descartant-ne altres com “war” o
“crash”. Creiem que amb similar cura, Huntington va triar
també l’altre terme de la seva férmula: “civilization”. Molt
aviat aquest concepte va centrar I'atencié dels analistes de
la tesi huntingtoniana, perqueé representava la recuperacié
per a la politicologia dels aspectes culturals, als quals
s’havia negat la rellevancia geopolitica durant les darreres
décades. Amb unanimitat sospitosa es considerava que el

22 Com veurem, per a Huntington les antigues religions monoteistes
i del llibre s6n clarament més poderoses que les ideologies engendrades
per la modernitat occidental.
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decisiu en politica era I’economia, la correlacié de forces, la
diplomacia o la tecnologia (armamentistica o no) i, en tot
cas, la ideologia; per6 no la cultura o la diversitat civilitza-
toria (que semblaven qiiestions molt vagues, acientifiques i
poc influents).

Significativament, pensaven encara en aquests termes les
dues linies politicologiques posteriors a la caiguda del bloc
sovietic més properes a Huntington: tant la ingénua idea-
litzacié d’un final de la historia sense conflictes ideologics
substantius (Fukuyama), com la simplista perspectiva impe-
rial, que semblava valorar només la superioritat militar i
tecnologica nord-americana (neocons). Per a Huntington,
tant una com laltra, pecaven del mateix defecte:
menysprear la diversitat cultural, civilitzatoria i religiosa
com a font dels conflictes internacionals del futur. I no
només perque incideixen en els governs i paisos aillats, sin6
perqué sén les grans diferéncies religioses, civilitzatories i
culturals les que estructuren politicament el mén en unes
poques grans aliances o civilitzacions que xoquen entre si.
Recordem que ja a I'article de 1993, Huntington va afirmar
rotundament que les diferéncies culturals serien la causa
principal de conflicte en el futur per damunt de la ideologia
o I'’economia i que els Estats-nacié s’enfrontarien en funcié
de les civilitzacions a qué cadascun pertanyés23,

Com veiem la tesi huntingtoniana constitueix un autén-
tic “gir cultural” aplicat a la politicologia i la geopolitica
actuals. Fins i tot en aquests ambits tan pragmatics, mate-
rialistes i poc postmoderns, es compliria la tesi de David

23 Huntington 2002: 15.
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Chaney2?4 segons la qual I'actual mén postmodern és «I’a-
pogeu del gir vers la cultura» Redirigint I'atencié de la
geopolitica i la politicologia vers les realitats culturals (en el
sentit profund i no merament llibresc ni de “distincié” que
analitzava Pierre Bourdieu), creiem que la tesi del “xoc de
civilitzacions” mantindra la seva influéncia en les properes
decades.

Fa segles que els politics —i més encara els filosofs
politics— semblen valorar només la voluntat expansiva dels
diversos Estats i els seus regents, sovint atenent simplement
als efectius militars, als quildmetres de territori dominat o
al nombre de sabdits “posseits”. Per aixd tradicionalment la
filosofia politica ha destacat com la clau o el motor del con-
flicte politic 'ambicié6 de poder —per ella mateixa i amb
independeéncia de qualsevol matis. De Trasimac o Calicles a
Maquiavel o Napoleé, la politica ha estat vista com 'art de
conquerir el poder maxim o el maxim de poder i mantenir-
los ferriament. Per aquesta tradicié preguntar-se per qué
hom desitja el poder resulta del tot ocids, ja que es pressu-
posa que €s desitjable per ell mateix i que, en el més pro-
fund del connatus huma, hi ha la versié més topica de la vo-
luntat de domini23. Igualment es considera ociés o poc re-

24 David Chaney, The Cultural Turn: Scene-setting Essays on Contem-
porary Cultural History, Londres: Routledge, 1994.

25 Pera contraposar aquesta visié tradicional a una altra molt més
rica del que se sol dir (per aixd prefereixo traduir quan es tracta de
Nietzsche “voluntat de poténcia” per comptes dels tradicionals “de
poder” o “de domini”); vegeu la “presentaci6” de G. Mayos a E
Nietzsche Nihilismo: Escritos postumos, Barcelona: Peninsula, 2006 pp. 12
iss.i32iss.
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llevant preguntar-se a qui o a qué serveix el poder (si no és
al seu detentador), i per qué hom delega el poder o accepta
la «servitud voluntaria» (com formulava La Boetie).

Certament, molt aviat es van incorporar a I'analisi els
aspectes productius, financers o tecnologics que anaven més
enlla de la vella idea de la quantitat de territori o de sibdits
com mesura del poder acumulat. Si s’obvien les causes reli-
gioses dels conflictes que van assolar I’Europa del XVI i
XVII, va caldre esperar a finals del XVIII per tal que els
motius ideologics passessin a primer pla en politica (tot i
romandre també I'econdmic i la voluntat de domini).
Encara, pero, hi havia unanimitat a considerar —obviant
algunes belles declaracions idealistes en l'estela de Peéri-
cles—, que I'element cultural o civilitzatori no tenia gaire
importancia en politica. Es considerava que, o bé ja eren
incorporats en les motivacions dels “grans homes” que
dirigien la historia i en les grans ideologies, o bé mancaven
de total rellevancia. No es mesurava prou I'impacte dels ele-
ments culturals en tots els conflictes que no en feien una
ostentaci6 explicita. Aixi, que jo conegui, i per exemple, no
hi ha practicament cap estudi distingint el tipus de socia-
lisme en paisos de tradicié ortodoxa (p.e. Rassia) en contra-
posici6 als de tradici6 confuciana (p.e. la Xina). Analisi que
actualment (segurament per la influéncia de Huntington,
perd no només seva) sembla forga rellevant26,

Molt al contrari, tant I'actualitat fortament marcada pel
“gir cultural” com la complexitat politica del mén posterior

26 Ppenso en la influéncia de les obres de John A. Hall, Michael Mann
o Benedict Anderson.

238



la guerra freda, déna suport a la tesi huntingtoniana, segons
la qual els valors culturals o consensos cosmovisionals s6n
profundament efectius politicament, encara que no hagin
estat formulats com a ideologia explicita. Sovint, sén pres-
supostos socials que traspassen les ¢poques i inclas moltes
fronteres politiques, i resulten tan basics que no sén sus-
ceptibles de veritable debat politic ni poden ser desafiats
—dins el seu ambit o civilitzaci6é— per cap ideologia con-
creta, al menys a curt termini.

Se’ns dird segurament, que una cosa sén els grans trets
civilitzatoris més profunds i una altra els més superficials,
subjectius i merament culturals. Aixi ho ha considerat una
venerable tradici6 que oposa “civilitzaci6” a “cultura™?.
Conscient d’aix6, Huntington parla prioritariament de
“civilitzacions”; si bé sabent que la distincié no se sosté
cientificament, les acaba identificant a “cultures”. No
obstant aix0 i per a orientacié dels amables lectors, direm
que Huntington es refereix sobretot a la part més col-lecti-
va, comuna i intersubjectiva de la cultura que no a la més
personal, idiosincrasia i subjectiva.

D’acord a la tendéncia dominant en I'actual gir cultural,
els conceptes de cultura o civilitzacié que utilitza Hunting-
ton no sén llibrescos o notablement sofisticats. Al contrari,
el més essencial de la cultura o civilitzacié sén els valors,
consensos i habits compartits per la poblacié (disposi o no
d’una gran cultura i formacié). Aquests elements, tan basics
i comuns que gairebé ni els percebem conscientment, cons-

27 Vegeu-ne la contraposicié feta per Norbert Elias a EI proceso de la
civilizacion. Investigaciones sociogenéticas y psicogenéticas, México: FCE, 1987,
p.55 i ss.
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titueixen i determinen, pensa Huntington, les grans menta-
litats socials o civilitzacions. Molt més que cap obra perso-
nal i sublim d’un artista, d’un literat o d’un fildsof, la civi-
litzaci6 és allo que comparteix (encara que no en sigui cons-
cient) el conjunt de la poblacié, i que els diferencia d’altres
pobles.

Per tant, tot i que estigui en deute amb antigues
filosofies de la historia (Spengler i sobretot Toynbee)28, la
tesi de Huntington, que considera les civilitzacions i la cul-
tura com a claus per a la politicologia i la geopolitica ac-
tual, el situa dins el «gir cultural» que s’ha imposat en
moltes ciéncies humanes i socials a partir de la década dels
1980. La seva proximitat retroalimentadora al «gir cultural»
també pot ajudar a que el culturalisme present en la tesi del
xoc de civilitzacions pugui continuar inspirant interpreta-
cions tedriques més enlla de la mort de Huntington i supe-
rant I'oblit d’altres aspectes de la seva teoria.

8. Importancia de la religi6é en les civilitzacions

Huntington no vol caure, perd, en el més minim rela-
tivisme ni tampoc en un multiculturalisme massa tolerant.
Per aix0 sovint oposa el que considera “civilitzacié” (i que
inevitablement associa a l'occidental, cristiana, capita-
lista...) a “barbarie”, oblidant que hi ha exemples paradig-

28 Significativament, Francis Fukuyama confessa la seva dependén-
cia de les filosofies de la historia de Kojéve i en darrera instancia Hegel;
mentre que els neocons es remunten sobretot a Leo Strauss o Karl
Schmitt.
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matics de barbarie que sén tipicament occidentals, com
aquells oficials nazis que participaven voluntariament en el
més brutal extermini, per molt que tenien uns coneixe-
ments i una sensibilitat molt sofisticats en musica, art, cién-
cia... Huntington no sembla tenir dubtes sobre la superio-
ritat o la necessitat de defensar els valors tradicionals
d’Occident i el cristianisme, per damunt dels de la resta de
“civilitzacions”.

També és discutible la conviccié de Huntington segons la
qual els grans valors culturals i els consensos basics que
estructuren una civilitzacié es troben inscrits en les grans
religions. Aquest és un tret decisiu que 'aproxima als neo-
cons m¢és radicals i Voposa clarament a la tradicid laica que
va de la Il'lustraci6 al racionalisme critic. També forca
polémicament Huntington, inclou els grans valors religiosos
en el vessant col'lectiu, public i intersubjectiu de la cultura,
més que no en I’ambit personal, privat o subjectiu. Per a ell,
els valors religiosos basics sén molt més poderosos que els
alineaments ideologics relativament circumstancials, com
els que es produiren durant la Guerra freda, o com els que
deriven de compartir altres valors étics o morals més indi-
viduals.

Per aixo, Huntington considera un error d’importants
conseqiiéncies i encara reiterat la tradicional insisténcia
occidental (i no només propia dels politicolegs de la guerra
freda) que porta a privilegiar valors morals o ideologics per
damunt dels religiosos. Considera que, en ser les religions
més poderoses que les ideologies, i en definir més profunda-
ment les mentalitats socials de llarga durada, els occidentals
han comes el greu error d’atendre més a qiiestions materia-
listes que a les espirituals (entre les que inclou els anome-
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nats «valors humans» que van més enlla dels manaments
cristians). Aquest error tipic d’Occident és, pensa Hunting-
ton, molt poc present en la resta del mén, ja que les grans
ideologies modernes han estat basicament creacié occiden-
tal, mentre que gairebé totes les grans religions o cosmovi-
sions tenen un origen extraoccidental.

Huntington admet que I’enorme domini colonial, militar
i economic occidental arreu del mén va provocar un
miratge, de manera que durant forca temps semblava que
les ideologies creades per Occident senyorejaven el mén per
damunt de les velles religions, que generen mentalitats i
cosmovisions. Ara bé, la descolonitzacié i sobretot la fi de
la guerra freda han fet evident el xoc de civilitzacions i s’ha
posat de manifest aquest error, evidenciant I'impacte menor
de les ideologies occidentals modernes en relacié amb les
velles religions no-occidentals.

Aixi cal interpretar una de les afirmacions més citades,
agudes i enigmatiques de Huntington (2005:62s): «durante
cuatrocientos anos, la relaciones entre civilizaciones con-
sistieron en la subordinacién de las demas sociedades a la
civilizacién occidental. [... gracies a] la invencién de los
medios de navegacion oceanica para llegar hasta pueblos
distantes y el desarrollo del potencial militar para conquis-
tarlos. (...) facilitada también por la superioridad de sus
tropas en organizacién, disciplina y entrenamiento y, mas
tarde, por las armas, transporte, logistica y servicios médi-
cos superiores resultantes de su liderazgo en la revoluciéon
industrial. Occidente conquisté el mundo, no por la superi-
oridad de sus ideas, valores o religiéon (a los que se con-
virtieron pocos miembros de las otras civilizaciones), sino
mas bien por su superioridad en la aplicacién de la violen-
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cia organizada. Los occidentales a menudo olvidan este
hecho; los no occidentales, nunca.»

La citaci6 és tan contundent que sovint oblidem el
parentesi decisiu, enigmatic i molt pessimista: «(a los que se
convirtieron pocos miembros de las otras civilizaciones)».
Aquesta és la causa darrera, ve a dir Huntington, de I'actu-
al persisténcia i del potent reforcament de les grans civi-
litzacions no-occidentals, malgrat que fins fa poc eren do-
minades. Pensant sobretot en l'accié d’Occident sobre la
resta del mén durant la guerra freda i, en tot cas, en la
colonitzaci6 posterior a la Il-lustraci6, Huntington lamenta
que s’insistis a transmetre els valors laics, il'lustrats i ideo-
logics, més que no els religiosos. El resultat fou que, malgrat
I’aclaparador domini militar, tecnologic i economic,
Occident no ha aconseguit penetrar profundament amb els
seus valors culturals basics (els que el defineixen com a civi-
litzacié) en la poblaci6 no-occidental, a la qual ha dominat
perd ni ha convertit ni ha convencut. A Occident li hauria
passat el que augurava Unamuno al feixisme franquista: va
véncer mentre tenia la raé de la forga, perd no va convéncer
perque li mancava la forga de la rad, o segons Huntington,
la forca de la religié.

Encara més, i amb un punt de paranoia, Huntington
(especialment en el seu darrer llibre ¢Quiénes somos? Los
desafios a la identidad nacional estadounidense)2?, tem la facili-
tat amb qué Occident incorpora poblacié que no s’ha con-
vertit als seus valors civilitzatoris. Aquesta seria la causa de
la deficitaria solidaritat amb el sistema de valors occidental
de molts dels immigrats i, inclas, de la facilitat amb que

29 Del 2004 i traduit a Barcelona, a 'editorial Paidés.
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(com molts occidentals, d’altra banda) queden fascinats per
religions orientals o per I'Islam. Per a Huntington com per
a molts neocons devots de la teologia politica de Leo
Strauss39, la religi6 manifesta una potent capacitat d’in-
fluir, mantenir i canviar els valors de la gent; virtut que no
semblen tenir molts valors laics fills de la il-lustracié occi-
dental (cosa que, certament, ha sorprés molts analistes pro-
gressistes)31.

Malgrat el domini exercit per les ideologies politiques32
sobre les masses en el XIX i, sobretot, en el XX; les ideolo-
gies que tant menysprearen les velles religions han resultat
finalment més impotents que no aquestes, pensa Hunting-
ton, quan es tracta d’influir sobre la poblacié no-occidental.
Encara més débils serien els principis de les Llums, basats
en l'universalisme moral i la igualtat formal, que Kant va
formular de la manera més coherent si bé encara etnocén-
trica —i que Burke, Herder o Hegel van criticar per freds,
abstractes i ineficagos. Per tot aix0 Huntington conclou que
Occident s’estd equivocant quan déna prioritat en la seva
diplomacia i en la geopolitica als valors culturals laics (com

30 Huntington no cita ni tampoc sembla valorar massa el pensament
teologic politic de Leo Strauss. Per aixo creiem que, si arriba a conclu-
sions similars respecte la importancia de la religié i dels valors cristians
(a diferéncia de Strauss, sembla atorgar-ne menys als judaics), ho fa per
una altra via menys filosofica i teologica i més pragmatica i geoestrate-
gica.

31 En aquest punt i altres, Huntington participa d’alguna manera en
I'intent neocon de profunda reinterpretacié del paper historic de les ide-
ologies postillustrades, del colonialisme, de la Iluita a favor i en contra
dels feixismes i de la politica occidental durant la guerra freda.

32 Per exemple el socialisme i el marxisme, 'anarquisme i el libera-
lisme, pero també els ideals democratics i dels valors humans.
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certs principis ideologics, valors humans o, inclas, alguns
principis democratics) per sobre dels valors cristians tradi-
cionals.

Coincideix amb Peter Berger33, company de Huntington
a Harvard, en qu¢ només els evangelistes nord-americans
(en clara oposici6 a Europa i els lliberals laics dels Estats
Units) semblen haver entés com funcionen els mecanismes
de conviccié i proselitisme global: «el protestantismo
evangélico, especialmente en su versién pentecostal, es el
movimiento popular mas importante que sirve de vehiculo
(inadvertido en su mayor parte) de la globalizacién cultu-
ral. [... ja que] como Martin ha mostrado, conlleva una
espectacular revolucién cultural. Los datos para Chile y
Sudéfrica, por ejemplo, muestran cémo la conversion a este
tipo de religién transforma las actitudes de las personas en
lo referente a la familia, la conducta sexual, la educacion de
los hijos y, sobre todo, el trabajo y las actitudes econémicas
en general. (...) Normalmente no emplea la lengua inglesa y
su culto (sobre todo en lo que a su mdsica se refiere) adop-
ta numerosas formas autéctonas. Sin embargo, el ‘espiritu’
expresado tiene rasgos inconfundiblemente anglosajones,
especialmente en lo que respecta a su poderosa combi-
nacién de expresién propia individual, igualitarismo (espe-
cialmente entre hombres y mujeres) y capacidad de crear
asociaciones voluntarias34.»

33 peter L. Berger i Samuel P. Huntington, Globalizaciones miiltiples. La
diversidad cultural en el mundo contempordneo, Barcelona: Paidos, 2002.

34 Introducci6 de Peter L. Berger, Op. cit., p. 20 i ss.
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Cal sortir al pas de la tesi simplista que considera el cul-
turalisme civilitzatori amb base religiosa de Huntington
com una qiiestié6 peculiar dels Estats Units més conser-
vadors i messianics. L'actual rebrot de I'impacte social de les
religions —sovint fonamentalista i imprevist per molts— és
una tendéncia global que es manifesta arreu i de la qual no
es manté aliena la “laica” Europa. La por a l'islamisme ha
provocat I'actual bloqueig de la integracié de Turquia en la
Comunitat Europea; procés en el que, cada vegada més, es
deixa més de banda la hipocresia politicament correcta
tradicional, per a passar a la xenofdbia més explicita.
Actualment es reconeix que la principal dificultat per a la
integracié turca és el caracter islamic de la seva societat, tot
i la tradicional tradici6 laica de I’Estat i de I’exércit.

No cal dir que molts altres conflictes interculturals arreu
del mén també aconsellen no menysprear I’enfocament cul-
turalista, siné incorporar-lo a les diverses analisis. Aquest és
un punt fort del xoc de civilitzacions, tot i que la prepon-
derancia de la religi6 aproxima Huntington als neocons, ja
que en déna una perspectiva culturalista que pot ser gene-
ralitzada a la resta de pobles i sobre la qual es pot intentar
una analisi rigorosa, general i mundial que vagi més enlla de
I'etnocentisme occidental. Aquesta podria ser la part del seu
llegat que pervisqui més i que fins i tot trobi importants
desenvolupaments a l'altre espectre ideoldgic o en estu-
diosos no-occidentals.

9. Consagracié del retorn al multilateralisme

Davant la clara voluntat unilateralista neocon (expressa-
da rotundament per Krauthammer a The National Interest
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I'hivern del 2002, quan escrivia: «el moment unipolar ha
d’esdevenir I'era unipolar»3>, Huntington reivindicava sis-
tematicament el multilateralisme, que és indubtablement
un dels trets del xoc de civilitzacions que sembla tenir més
garantida la seva pervivéncia durant les propers decades.

La llarga agonia militar a Iraq, la crisi del 2008 i, sobre-
tot, la seva debilitat econdomica i I'enorme déficit han
obligat els Estats Units a postergar els somnis imperials o
d’hegemonia unilateral. En la seva presentaci6 davant el
comité¢ de Relacions internacionals del Senat (el 13-1-
2009), la secretaria d’Estat Hillary Clinton es va proposar
aplicar un «poder intel-ligent»%, insinuant que el desplegat
per I'administracié Bush no ho havia estat. Distanciant-se
de 'abrandament neocon, Clinton afirma que volia fer una
politica internacional basada «en un matrimoni entre els
principis i el pragmatisme, no pas en la rigida ideologia».
Aixi es desmarca de la ideologia, perd manté —equilibrats
pel pragmatisme— la defensa d’uns “principis” que, si no
son ideologics, han de remetre als implicits més basics que,
segons Huntington, defineixen les civilitzacions i les reli-
gions. '

Encara més, quan Hillary Clinton s’encomana a la cita
de Terenci: «en tota empresa, el rumb adequat per als
homes savis és intentar primer la persuasié», ressona

35 Gregorio Luri, Op. cit., p. 85, nota 29,

36 Cal recordar que una de les aportacions cabdals de El xoc de civi-
litzacions és avaluar criticament les possibilitats d’una politica nord-amer-
icana intel-ligent dirigida a maximitzar els aliats o components de la civi-
litzaci6 occidental i a minimitzar els de les civilitzacions més agressives
amb Occident com pot ser I'Islam.
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Huntington deplorant que I’hegemonia occidental s’hagi
basat només en la forca militar, economica o tecnologica, i
no s’hagi centrat en la persuasié cultural i en I'enfortiment
mundial de la propia civilitzaci6 i religi6. De fet, Hillary
Clinton esta seguint el cami suggerit per I’anterior i precep-
tiu informe del Consell Nacional d’Espionatge al nou pre-
sident Obama anomenat “Tendéncies mundials 2025” i que
destaca la inevitabilitat de retornar al multilateralisme.

Significativament les poténcies destacades per aquest
estudi coincideixen amb I'analisi huntingtoniana —i de pas-
sada amb les grans periféries reivindicades pel llatinoame-
rica Enrique Dussel. En primer lloc, la Xina liderant ’ano-
menada «civilitzacié confuciana» i de qui Huntington en va
destacar aviat el lideratge regional i la perillositat per les
seves relacions creixents amb I'Islam, Africa i '’América
llatina. En segon lloc, I'india que exerceix una influéncia
clau que inclds arriba més enlla del subcontinent indi. En
tercer lloc, Brasil que poc a poc es va imposant en la proto-
civilitzacié llatinoamericana pel seu enorme pes economic i
demografic, perd també disputant (i guanyant) a empreses
espanyoles i occidentals el control del gas de Bolivia37.
Finalment una recuperada Russia, perillosament dictatorial
i vinculada a mafies economiques, perdo que continua sent
el lider natural del que Huntington anomena la «civilitzacié
ortodoxa».

37 Recordem que Huntington considera que els paisos llatinoameri-
cans han d’optar entre integrar-se més en la civilitzacié occidental (mal-
grat els molts problemes que veu per a que s’incorporin als valors capi-
talistes protestants que va teoritzar Weber), o seguir perilloses derives
“antiamericanes” com les de Castro i el sandinisme (abans) i de Chaves
o Evo Morales, actualment.
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Lestudi de ’espionatge nord-america també assumeix la
tesi huntingtoniana segons la qual, per tal de fer front a les
noves poténcies, cal que els Estats Units reforcin I'alianca
amb els aliats tradicionals (especialment els que com-
parteixen civilitzacié, com una Unié Europea impotent
politicament perd que econdmicament pot sortir reforcada
—malgrat tot— de I'actual crisi). Potser I'Gnica divergencia
important entre I'informe de I’espionatge i Huntington és la
predicci6 —qui sap si ja cuinada oportunament?— de la
lenta perd clara decadéncia de la linia radical d’Al-Qaida i
del fonamentalisme terrorista de Ben Laden38. Linforme
sembla considerar que el mén islamic estd mancat d’un li-
deratge auténtic i d’'una poténcia hegemonica, menyspreant
la candidatura de I'Iran d’Admadijedad i confiant en la
plena continuitat de les politiques (més que no en les men-
talitats populars) prooccidentals de paisos islamics com
Arabia Saudita, Kuwait, Emirats Arabs, un Iraq desocupat,
etc.

Com veiem, l'informe del Consell Nacional de I'Espio-
natge (2009) i les primeres declaracions d’intencions i ac-
cions de I'administracié6 Obama encaixen en el fonamental
amb I'analisi multilateralista de Huntington en EI xoc de
civilitzacions. Aixd juntament a la clara demanda de tota la
resta de cancelleries del mén, fan que I'analisi multilatera-
lista de Huntington puguin convertir-se en un dels aspectes
de les seves teories més influents en les properes décades.

38 Significativament en plena preparacié del futur govern Obama,
Al-Qaida ha fet declaracions (delirants) que acusen Obama de ser un
musulma renegat i rebutjant la importancia dels matisos suavitzadors
que pot aportar a la politica nord-americana i mundial.
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Conclusié: Huntington; entre El Cid i Lampedusa?

Com ja hem apuntat i amb independéncia del valor que
cadasct atorgui als aspectes analitzats fins aqui de les tesis
de Huntington, hi ha un factor perillés que pot facilitar la
pervivencia de la seva teoria sobre el xoc de civilitzacions:
la manca de reformes estructurals en I’actual marc interna-
cional i en el capitalisme global, malgrat la profunda crisi
actual. Aix0 podria abocar a un escenari lampedusia en qué
tot canvii, per tal que res no canvii. En tan lamentable esce-
nari —que deixa per als nostres fills les tasques que hauriem
d’haver encarat nosaltres—, podria ser que Huntington i El
xoc de civilitzacions esdevinguin un lloc comd, instrumenta-
litzat postmortem com El Cid. Renunciant lampedusiana-
ment a encarar urgentment els auténtics problemes i a fer
els canvis estructurals necessaris, I’analisi geopolitica del xoc
de civilitzacions gaudiria d’'una pervivencia tan llarga com
banal.

Hi pot col-laborar la debilitat intel-lectual i creativa que
també es percep en els Estats Units. La intellectualitat i els
nous politicolegs nord-americans —i tampoc els europeus—
sembla que no poden liderar la profunda renovaci6é de
I'estructura i la geopolitica mundial. Certament, I'enorme
espai intellectual “cremat” que han deixat al seu pas per les
administracions Reagan, Bush pare i Bush fill, i que ha afec-
tat especialment les universitats i els “think tanks” més li-
berals, esta bloquejant I'aparicié d’alternatives en I’ambit
lliberal progressista nord-america3? —i no és de creure que

39 Només 1a figura del premi Nobel d’economia del 2008 Paul
Krugman sembla haver-se enfortit i destacat darrerament.
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pugui ser minimament escoltades des del poder propostes
més radicals o altermundistes. D’altra banda, l'estadi
avangat de desmuntatge de I'Estat del benestar a que s’ha
arribat des de les politiques neoliberals dels anys 80, dificul-
ta invertir la tendéncia o generar les complicitats socials
imprescindibles per a trobar una solucié innovadora a l'ac-
tual intensissima crisi econdmica, que sembla afectar, molt
més que les anteriors, 'estructura mateixa del capitalisme
global i I'equilibri mundial.

Pot semblar sorprenent a primer cop d’ull, perd no seria
forassenyat suposar que malgrat la renovacié (sempre rela-
tiva) de la presidéncia Obama, i aplicant la consigna de
Lampedusa, el realisme maquiavellic de Huntingon conti-
nui essent la font d’inspiracié i el substitut de la doctrina
neocon (i en certa manera d’ell mateix), com a principal
hipotesi de fons a ’hora de conduir la politica nord-ameri-
cana i mundial. Com ja han apuntat la nova Secretaria
d’Estat i 'informe dels serveis d’intel-ligéncia, ni els Estats
Units ni la resta de paisos no renuncien en absolut a usar el
poder militar; en tot cas es proposen usar-lo més
intel-ligentment. Tampoc no renuncien a defensar els seus
principis civilitzatoris o religiosos, en tot cas volen fer-ho
més de forma més pragmatica, sense «rigida ideologia.»

Ja hem vist qué pot voler dir tot aixd en clau huntigtoni-
ana. Leufemisme del xoc o clash amaga una politica no tan
llunyana a Clausewitz quan deia alld de «si vols la pau,
prepara la guerra», o que «la diplomacia és la guerra per
altres mitjans». Tots els analistes perceben que els Estats
Units i, encara més lamentablement, la resta del mén, han
afrontat I'actual crisi amb la clara voluntat de fer accele-
radament els canvis superficials que calgui per a que hi hagi
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una recuperacié econdmica minima —i aixi poder garantir
que res d’important ha canviat en I'actual capitalisme glo-
balitzat. Il Gattopardo i Huntington amenacen perillosa-
ment amb continuar determinant el nostre futur.
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